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Kultdrkritika és reformacio

A kovetkezOkben kultarkritikanak fogjuk nevezni azt a viselkedést, amelyik elutasitja a
fennalld tarsadalmi intézményeket és az azokhoz kotédd eszméket. A kozépkor végének
gondolkodasat athatotta a kulturkritika. Sokan ugy érezték, hogy megbomlott a korabbi rend,
az Uj berendezkedés az el6zonél rosszabb és csupan atmeneti. A feje tetejére allt vilagot
gyakran hasonlitottdk sodrédé hajohoz, felemelkedd, majd lehanyatld kerékhez, a tdrsadalom
tagjait bolondokhoz, akik épp az ellenkezdjét teszik annak, amit tenniiik kellene. A
kultarkritika birlta a hatalmat és a gazdagsagot, mert ezek nem engedték, hogy az emberek
keresztényi modon éljenek, a széthlzast, ami meggatolta a keresztény orszagok osszefogasat
az oszmanok ellen. Nem kimélte az egyhazat ¢és foleg nem az egyhdziakat, akiknek
keresztényietlen életmodja a legkedveltebb céltabla volt, a formalis vallasgyakorlast, amib6l
hianyzott az atélt hit. Nem volt elnéz0 a tarsadalom als6 rétegeivel szemben sem: ha a
parasztok nem elégedtek meg a régi rend rajuk osztott szerepeivel, akkor nevetségessé valtak,
ha pedig fellazadtak uraik ellen, maguk keresték biintetésiiket.

Ez az attitlid atlépett tarsadalmi korlatokat és miiveltségi kiilonbségeket. A latinul
verselé humanista, a késdbbi pécsi piispok, Janus Pannonius egy italiai epigramméjban a
romai zarandokokat hiszékeny kdznépnek abrazolta. A Jagell6-korban magyarul ird szerzetes,
Apéti Ferenc az egész tarsadalom elé mutatott gorbe tlkrot, a sor a kiralytdl a parasztig
tartott. Az uralkoddkat ritkan kritizaltdk, udvarukat azonban rendszeresen. A kiralyi udvarok
kritikdja korantsem a hatalombdl kiszorult, megbantott személyektdl indult ki, leggyakrabban
a palota életében nap mint nap részt vevo udvaroncok festettek sotét képet a talpnyaldkrol, az
intrikusokrdl, a rossz tanacsadokrdl. Janus Pannonius aki karrierjét az udvarban él6 Vitéz
Janosnak koszonhette az aulikusokrol azt irta, hogy sorsukat csupan a vak szerencse vezeti.

A kultarkritika egészen mélyre hatolhatott, ez hatarozta meg Ddzsa kereszteseinek
prédikaciok hallgatoi elvartak az iroktol, a hitszonokoktol, hogy ostorozzak koruk viszonyait.
A ferences Temesvari Pelbart (1435 k.-1504) latinul irt prédikacids kényveivel hosszu ideig a
kalfoldon legtobbet forgatott magyar ir6 volt. Egyik miivének, a Gyumdlcsoskertnek talan
legismertebb prédikacioja a gazdagsagot a karhozat felé vezetd Utnak, a gazdagokat pedig
biindsoknek abrazolta. A Jagello-kori Magyarorszag torténetirdja, a raguzai Ludovicus Tubero
bencés szerzetes, élete végén a raguzai érseki helyndk volt, miivében mégis élesen biralta az
egyhaziakat. VI. Sandor papar6l megjegyezte, hogy gyilkossagairdl volt ismert, majd igy
folytatta: ,,...a mostani igen romlott korban csupan a hamisitokat szokta az apostoli szék a
legfobb biintetéssel stjtani, mert a hamisitas bliinét fébenjaronak tartjak, egyéb esetekben
szemet szokott hunyni azért, mert csokkenti a fOpapok hasznat, kiknek minden gondjuk
csupan a pénzszerzésben all.”

Kilondsen gyakran biraltdk a mértéktelenséget, elsésorban a részegeskedést.
El6szeretettel hasznaltak az ironiat és a tilzast, a miivek nyelve ha magyarul irtak tele volt
kdznyelvi fordulatokkal. A kultarkritika szivesen szembesitette a tarsadalom tagjait 6nnon



kicsinységukkel, halanddsagukkal. A kdzépkor végének kedvelt motivuma volt a halaltanc.
Falképek, nyomtatvanyok, irodalmi alkotasok ugy vonultattak fel az egész tarsadalmat, hogy
a halal vezeti utolsé utjukra 6ket. Magyar nyelvii halaltanc-ének olvashato példaul az 1510
korul mésolt keziratos Példak konyveben. A halaltancokon valdsagos rendi tablo figyelhet6
meg.

A reformacio szd eredeti jelentése visszadllitds, helyredllitas. A kor vildgnézete
nemcsak kritizalta a jelent, hanem megprébalta helyreallitani a megbomlott rendet. Az
intezmények helyreallitasat nevezték reformacionak. A fogalmat a lehetd legszélesebben
hasznaltak, a hit reforméacidja csak egy része volt az altalanos reformatori torekvéseknek.
a jog atalakitasat értették. Magyarorszdgon az ‘orszag reformacidja’ nem tartozott a politikai
nyelv bevett fordulatai kdzé, de itt is ugyanazokkal a gyakorlati térekvésekkel talalkozunk,
mint kilfoldon.

A Matyas kor végén, kilondsen a Jagell6-korban hatalmas kodifikacios tevékenység
kezd6dott. Kodifikacionak hivjuk a meglevé jogszabalyok egységes rendszerbe foglalast és a
szokasjog irasba foglalast. Ekkor kezd6dott a régi torvények osszegyiijtése, ennek a munkéanak
az eredmeényeként készilt el a 16. szazad masodik felében a magyar térvénytar. A szokéasjog
irasba foglalasa ketféle mddon tortént: nagy torvénykdnyvek megalkotasaval és jogkonyv
irasaval. Matyas 1486-os nagy torvénykonyve, Il. Ulaszlo térvényei e folyamat részét
képezték. Ezek a torvénykdnyvek azonban jorészt csak az eljardsjoggal foglalkoztak. A
szokasjog egészét Werbdezy Istvan jogkonyve foglalta Gssze. A jogkonyv napi gyakorlati
vagy oktatasi célra késziilt jogi mii, ami rendszerbe foglalva kozdlte az €16 szokasjogot. A mi
a Harmaskonyv (Tripartitum) cimet kapta. Els6 része a nemességrél és a nemesi joszagrol, a
masodik az eljarasjogrol, a harmadik az egyes orszagrészek kilon jogszokasairol €s a nem
nemesi jogokrol értekezett. A konyvet Werbdczy nem véglegesnek szanta, gy gondolta,
hogy miel6tt torvénnyé tennék, masok majd kiegészitik. A Harmaskonyv azonban nem lett
torvénnyé, alapos atdolgozasa is elmaradt. 1517-ben kinyomtattak és egészen 1848-ig ez
maradt a legtobbet forgatott jogi mii Magyarorszagon. A szokasjog Ujabb Osszefoglalasaval
késobb is probalkoztak, a Harmaskonyvet azonban nem szarnyaltak tal.

A kultarkritika és a reformacio konzervativ eszmék voltak, az idealizalt multat akartak
visszaallitani, a két torekvés eredményeként azonban az Ujkor Uj gondolkodasmddija sziletett
meg. Atalakult a tarsadalom egy részének idéképe. Maganemberek utdlagos feljegyzéseket
készitettek a veliik és kornyezetiikkel tortént esemeényekrdl vagy éppen naplot vezettek. Az
ora, s6t a perc fontos €s mérhetd iddegység lett. A varosokban sorra készitett¢k a
toronyorékat, amelyek megjelenése atalakitotta a napi idébeosztast. Az orszag lakossaganak
talnyomd tébbsége azonban tovabbra sem tudta megmondani, hogy hany éves, életritmusukat
pedig az év- és napszakok valtozasa szabta meg.

A politikai dontéshozatalban nagy szerepet jatszott a csillagjoslas, az asztroldgia. Ez
ugyan az egyhaz tanitasaival a keresztény dogmarendszer kifejlddése ota €les ellentétben allt,
mégis rendszeresen kikérték a csillagjosok tanacsait maganéleti kérdésekben, kisebb és
nagyobb jelent6ségli ligyekben egyarant. Tették ezt papak, fopapok, kirdlyok és az udvarok
kiilonbozd rendii tagjai. Az asztrologia igazi befolyéasra csak a 15. szdzadban tett szert. II1.
Frigyesnek pl. elére megjosoltak Matyas halalat. Amikor 1489-ben értesilt a Kkirdly
betegségérdl, kiillondsen igazolva latta a joslatot, tobbek kozt ezért is makacsolta meg magat a



laibachi targyalasokon, ezert intette arra fiat, a kompromisszumkészebb Miksat, hogy hata
mOgott ne targyaljon a magyarokkal. Raadasul az eddig szinte kizardlag csak a tarsadalom
magasabb korei szdmara elérhetd asztroldgiai tudds rohamosan demokratizalodni kezdett, és
elérte szinte a teljes értelmiséget és polgarsagot, s6t a paraszti és a polgari 1ét hataran €16
modosabb falusi, mezdvarosi lakokat is. Korszakunk legvégén figyelhetd meg a rontod
emberekkel, az 6rddggel cimboralokkal kapcsolatos elkeépzelések atalakulasa. A rontésba,
varazslasba, magiaba vetett 0j hit teremtett alapot a koradjkori tomeges boszorkany-
uldozésekhez.

Humanizmus és reneszansz

Humanizmusnak nevezziik az a 14-16. sz.-i vilagnézetet és filozofiai irdnyzatot, ami az antik
kulturalis hagyomany atvétele altal az egyén 6ntudatanak emelését tlizte ki célul, a reneszansz
pedig a korszak képzdmiivészeti és zenei stilusiranyzata. Mindkét fogalmat a 19. sz.-i
torténetiras alkotta meg, felhasznélva a kozépkor végének kifejezéseit. A humanizmus az
altalanos reformécids torekvések egy kilonleges, Italidban létrejott valtozata volt. Az itéliai
ko6tddésti humanizmus ez Alpokon tal el6szor IV. Karoly (1347-1378) pragai udvaraban jelent
meg. A 15. sz. masodik felében a reneszansszal egyiitt Magyarorszagon is ismertté lett, sot a
reneszansz stilus Italian kiviil el6szor Hunyadi Matyas udvaraban bukkant fel.

Az elsd italiai humanistak Magyarorszdgon Zsigmond kiraly udvaraban fordultak meg.
Valosziniileg 6k hatottak az elsé magyar humanistaként szamon tartott Vitéz Janosra. Vitéz
rokona és ifjabb kortarsa, Csezmicei Janos, aki a kor szokasa szerint latinizalt nevet vett fel, a
Janus Pannoniust, Italidban tanult. Végzett ugyan egyetemet is, 0j tipusi miveltségét
azonban nem ott, hanem egy ferrarai szonoklattant és koltészetet tanitd iskoldban sajatitotta
el. Matyas ¢és Beatrix hazassdga utan szdmos itdliai miivész érkezett az udvarba,
kozremiikodésiikkel a kiraly két palotajaban, Budan és Visegradon elkezdddtek a reneszansz
épitkezések.

A reneszansz megjelenése nem valtotta fel egy csapasra a gotikat. A korai magyar
reneszansz csak nagyon szlik korben, az udvarban és az ahhoz kapcsolodd személyek
kornyezetében terjedt el, az els@ évtizedekben nem érvényesiilt sem a nemesség, sem a
polgéarsag anyagi kulturgjaban. A templomépitészetben a gotika tovdbbra is meghatarozo
maradt. A Méatyas- és Jagell6-korban legfeljebb a kései gbtika és a reneszansz egymas mellett
élésérdl beszélhetiink. Onalld reneszansz épiiletet még az udvarban is alig emeltek, inkabb a
meglévoket alakitottak at, ablakaikat, ajtajaikat, berendezésiiket cserélték italiai stilusura.
Ekkortajt nem annyira a kémiivesek, hanem a kéfaragok tettek egy-egy épuletet reneszansz
jellegivé. Az udvaron kiviil is hasonld6 moédszerrel modernizaltdk a meglevd épiileteket:
Batori Miklds vaci puspok az inkabb roman, mint gotikus stilusi vaci székesegyhazat és a
mellette all6 plspoki palotat reneszansz faragvanyokkal latta el, de Uj reneszansz éplletet nem
emelt. Székvérosdnak polgarhdzai mind gdétikusak maradtak, csak évtizedek mulva
alkalmaztdk az els@ reneszansz motivumokat egy vaci hdzban. Idével az 1j stilus egyre
szélesebb korben valt ismertté. A Jagello-korban pl. a Perényiek elébb a siklosi varukat
alakitottak at e modorban, majd a mohéacsi csata utdn Sarospatakon 0j varat emeltettek, immar
egészen a reneszansz épitészeti elvei szerint. A korai magyar reneszansz leghiresebb emléke e
korbdl szarmazik: Bakdcz Tamas érseknek az esztergomi bazilikéban épittetett kapolnaja.



Az Alpokon tali épitészet és szobraszat meghonositasan tal Magyarorszag még egy
nagy teljesitménnyel jarult hozza a humanizmus és a reneszansz egyetemes torténetéhez: a
humanista kiralyi konyvtar, a Bibliotheca Corviniana megalkotasaval. A konyvtar elsé miiveit
az 1460-as években szerezték be, talnyomo részilkk azonban Matyas uralkodasanak utolsd
évtizedében kerlilt Magyarorszagra. Tudatosan fejlesztett, latin és gorog szerzék kédexeit
tartalmazd humanista gyijtemény volt ez. A kdnyvek nagy részét Italidban masoltattak,
tobbségiik egységes kiils6t viselt. A Matyas-féle kiralyi konyvtar kodexeit korvinaknak
nevezzik. A kiraly halalakor a kényvtarnak kb. 2000-2500 koétete volt, akkortajt a vatikani
papai konyvtar utan ez volt Eurépa masodik legnagyobb konyvgyljteménye. A korvinak
masoltatasa Matyas halala utan befejez6dott, a konyvtarat Szulejman szultan 1526-ban
Isztambulba szallittatta, ahol nagy része elpusztult. Ma a vilag kiilonbozd gylijteményeiben az
egykori korvindk egytizedét Orzik, tobbségiik gy maradt fenn, hogy még a mohacsi csata
elétt elkerlltek Budarol.

Uj forrasok és a forrasok pusztulasa

A kozépkor végérdl maradtak fenn az els6 nagyobb I¢legzetli szamadasok, Osszeirasok. Az
Ernuszt-féle szamadaskonyvrél mar volt szo. A Jagello-kor utolsd éveibdl fennmaradt a
Kiralyi udvar kiadasairol készilt két szamadas, az 1530-as évektdl kezdve ha nem is évenként,
de folyamatosan rendelkeziink orszagos addlajstromokkal. A 15. sz. masodik felét6l kezdve
egyre tobb birtokrol maradtak rank urbariumok, a jobbagysag allapotat, szolgaltatasi
kotelezettségeit, a foldestrnak jard egyéb haszonvételeket rogzitd iratok.

Az 1j id6szemlélet eredményeként késziilt feljegyzések, mas néven memorabilidk a
torténettudomany szaméra fontos forrasok. A budai polgarbdl kanonokka lett Kakas Janos
egy nyomtatott naptarba 1504-1513 kozt feljegyzéseket vezetett. Néhany varos hivatalos
évkonyvi feljegyzések vezetesebe kezdett. Szapolyai Janos utolsé napjairdl egy udvari embere
készitett feljegyzést, aki magat Mindszenti Gabornak nevezte. A 16. sz. kozepén, Buda
elvesztése utan Verancsics Antal a szazad els6 felének szemtanuival visszaemlékezések egész
sorat iratta meg, amelyeket més feljegyzésekkel fiizott ossze. Igy késziilt pl. az 1504-1566
kdzti eseményeket dsszefoglal6 Memoria rerum.

Jo két évtizeddel a konyvnyomtatas feltalalasa utdn Magyarorszagon is mukodott
nyomda. Az els6 nyomtatott konyvet Budan 1473-ban készitették, Hess Andras nyomdajéban.
A sajtobol kikeriilt mii latin nyelvii volt, a Magyarok kronikéaja (Chronica Hungarorum) cimet
viselte, a magyar kronikaszerkesztmenyek egyik rovidebb valtozatat tartalmazta, amit mas
néven Budai Kronikdnak is hivnak. Az els6 nyomdak csak rovid ideig miikodtek az
orszagban, nyomdaszaik, miutdn megbizasukat teljesitették, tovabb alltak. Magyar szerzok
miiveit kiilf61don is nyomtattak, eleinte Krakkoban és Bécsben. Krakkoban adtik ki pl. 1532-
ben az elsé nyomtatott magyar nyelvii konyvet, Szent Pal leveleinek Komjati Benedek &ltal
készitett forditdsat. A Biblia egyes részeib6l korabban is késziiltek forditasok, de ezek
kéziratban maradtak, ilyen volt pl. az an. Huszita Biblia. Egy bécsi nyomda adta ki 1536-ban
a négy evangélium Gjabb magyar forditasat Pesti Gabortdl. Korszakunk legvégén, 1541-ban
Sarvaron kerilt ki a sajté aldl az elsé teljes Ujszévetség, amit Sylvester Janos forditott. Az
elsd, tartos tevékenységet folytatd magyarorszagi nyomdat az erdélyi szaszok kozt talaljuk,
Brassoban.



A konyvnyomtatas a politikai propaganda eszkdzéve is valt. Kilféldon szamos néhany
lapos ,,ujsag” késziilt fontos politikai eseményekrdl pl. az oszman haborukrol. Egy karintiai
pap, Jakob Unrest részben ezekbdl az ujsagokbol allitotta Ossze Ill. Frigyes koranak
eseményeit Osszefoglald kronikajat, amibdl Matyas és Frigyes habortjanak tobb részletét is
megismerhetjlik. Az uralkodok nyomtatott ropiratokban terjesztették politikdjuk igazat. Talan
Budan nyomtatta ki Méatyas kiraly 1477-ben Frigyesnek sz6l6 hadiizenetét.

E korszakban kezd6dott a magyar nyelvii irasbeliség terjedése. Legfontosabb emlékei,
a magyar nyelvii vallasos kodexek szama hirtelen megnétt. A félszaznyi nyelvemlék-kddexet
harom kivételével a 15. sz. masodik fele utan masoltak. E kodexek talnyomorészt forditasokat
tartalmaztak, olvasoik, illetve hallgatdik tobbnyire apacak kozil kerlltek ki. A leghiresebb
masoldé a margitszigeti domonkos kolostor apacéja, Raskai Lea volt, aki 6t rank maradt
kodexet készitett. Onallé magyar nyelvii alkotasok is sziilettek, Szabéacs ostromardl irtak a
legrégibb magyar nyelvii historias éneket, a Szabacs viadalat. A magyar nyelvii vilagi lira a
15. sz. végén bontakozott ki. Lassan megindult a magyar nyelvii oklevéliras is. Az elsd
magyar nyelvli hivatalos iratot, egy nyugtat, egy Vér Andras nevii nemes irta 1493-ban.
Corvin Janos 1502-ben magyar nyelvii levele az elsé eredetiben rank maradt magyar levél. A
magyar nyelvll irasbeliség kezdetei azonban nem feledtethetik, hogy az irodalmi és alkotasok
és a hivatalos iratok tilnyomo tébbségét tovabbra is latinul irtak.

A kozepkori forrasanyag hatalmas méretti pusztulasa a torok hoditassal vette kezdetét.
A kiralyi leveltar szinte nyomtalanul elpusztult, utolsd darabjai valosziniileg Buda 1686-0s
felszabaditasakor égtek el. A kdzépkor végén négy orszagos hataskori hiteleshely hely volt: a
budai kaptalan, a székesfehérvari kaptalan, a székesfehérvari keresztes konvent és a boszniai
kaptalan a hodoltsag alatt mind a négy intézmény levéltara elpusztult. Azoknak a vidékeknek
a torténete, amelyek a legtovabb voltak oszméan fennhatdség alatt pl. a Temeskdz emiatt csak
részlegesen allithatd 6ssze.

Torténelmi emlékezet és torténetiras

A kozépkori tarsadalom talnyomo része szamara a torténelem nem elvont tudas, hanem
gyakorlati ismeret volt. A mult térvényesitette a nemesek jogait, a nemzetségek birtokainak
eredetét, a birtoklas jogossagat, a varosi kivaltsagokat, st még a jobbagyi szolgaltatasokat is.
E mellett a mindennapi torténelmi tudat mellett Iétezett egy tudds torténelmi ismeret is: a
gesztairok, kronikaszerkesztok torténelmi tuddsa. Miiveik az értelmiség korében ismertek
voltak ugyan, de a torténelem nem tartozott a kozépkori iskolai anyag részei kozé.
Korszakunk a torténelmi hagyomany atalakuldsanak kora. A 15. szazad masodik felében
készlltek a kozépkori kronikaszerkesztmények utolsé kddexei, de ugyanekkor jelent meg a
humanista torténetiras, amelyik egy Uj torténelemszemléletet alakitott ki: a tavoli, csak
konyvekbdl, forrasokbol megismerhetd antik mult tanulmanyozasat beépitette a nemzeti
torténelembe. E forrdsok hasznélata kilonds felkeésziltséget, elemzésik forraskritikat
igényelt, a torténetirds megindult a torténettudomany felé vezetd uton.

A 14. szazadban a magyar torténelemnek két hagyoménya alakult ki, amelyek targyi
kérdésekben nem kulonboztek Iényegesen egymastol. A két hagyomany kétféle
kronikaszerkesztést jelentett: egy rovidebbet, amelyik Osibb szovegeket hasznalt fel és egy
hosszabbat, amelyik jabb, dtdolgozott kodexeket vett alapul. A késd kdzépkori torténetiras e
két hagyomany folytatasat jelentette. A hosszabbik kronikavarians szoveget tébbszor is



lemasoltak a 15. sz. masodik felében, a rovidebbiket ki is nyomtattdk. Ez volt a Hess Andras
nyomdajabol kikertlt Magyarok kronikaja, ami a kronikaszerkesztmények soraban kulon
cimet kapott: Budai Kronikanak hivjuk. A hosszabb és a rovidebb varianst egyesitette a
Dubnici Kronikénak nevezett kddex, amelyik a sajat korara vonatkozé bejegyzése miatt lett
hiressé. A Matyés uralkodéasa alatt készilt munka ugyanis nyiltan kritizalta a kiralyt az
oszmén haboruk elhanyagolasaért.

A kozépkori torténetiras utolsd képvisel6je Thurdczy Janos volt. Akarcsak elédei, 6 is
szorosan kotodott a kiralyi udvarhoz, a kirdlyi személyes jelenlét birdsaganak itéldmestere
volt. Munkaja csaknem mindenben kdvette a magyar kronika- és gesztairas addigi modszeret:
egyszerre vett at meglevo kronikaszerkesztményt, dolgozott 4t miiveket €s irt ujabb részeket.
Egyedill az 6 munkajabol ismerjiik a 13. szazadban ¢élt Rogeriusnak a tatarjarasrol szold
Siralmas ének cimt miivét, amit a kronika utan fiiggelékiil kozoltek. A Nagy Lajos halalanal
(1382) megszakadod krénikat 1485-ig folytatta. Sajat alkotasat két kilon fejezetben foglalta
Ossze: irt egy életrajzot Kis Karolyrdl, és egy részt az azutin kovetkezd évszazadrol.
Thuréczy gyenge torténetird volt, kiillondsen szembetlinik ez akkor, ha azokkal a szomszédos
orszagokban €16 kortarsaival hasonlitjuk Ossze, akik a 15. szdzadi magyar torténelemrdl is
irtak, pl. a lengyel Jan Dtugosz-sal. Nem tudta elvalasztani egymastdl a Iényegest és a
lenyegtelent, adatai pontatlanok, az 1439 utani évtizedek leirasanal szinte nem adott egyebet,
mint a Hunyadi csaldd dics6itését. Miive leginkabb a kozépkorvégi kdznemesség torténeti
gondolkodasara nézve hasznalhato forrasként, az altala feldolgozott szaz év torténéseire nézve
azonban alig. Thurdczy munkdjanak azonban nagyon nagy hatéasa lett a késdbbi torténetirasra,
foként amiatt, hogy 1488-ban néhany honapon belll A magyarok kronikja cimmel kétszer is
megjelent nyomtatasban, el0szor a Matyas kirdly fennhatésaga ala tartozé morva févarosban,
Brinnben, majd Augsburgban. Az augsburgi kiadas gondosan tgyelt a kényvpiac igényeire, a
kronika itt kétféle valtozatban kerdlt ki a sajtobol, az egyik a briinni kiadas szévegét vette at, a
maésik azonban nem akarta sérteni a birodalmi olvasok német érzelmeit, ezért elmaradt Bécs
elfoglalasanak leirdsa, az el6szobol Matyés cimei koziil kimaradt az Ausztria hercege titulus,
sOt a magyar uralom al4 keriilt orszagok egyesitett cimerei koziil hianyzik Ausztriaé.

Thurdczy kronikajaval a kozépkori torténetiras kimeritette 0sszes lehetdségeit. Eddig
fel nem hasznalt krénika-szovegek, amelyeket be lehetett volna épiteni egy Ujabb krénika-
kompozicioba, valdszinlileg mar nem voltak, legfeljebb a meglevé miivek folytatasara nyilt
volna lehetdség. Az 1 torténelemszemléletet az Italiabol érkezett humanistadk honositottak
meg Magyarorszagon. Nemzetiségiikre nézve ugyan olaszok voltak, munkaik mégis a magyar
torténetiras részét képezik, hiszen 6nalld miiveket alkottak az orszag torténetérol.

Az elsé humanista Magyarorszag torténetet Petrus Ransanus irta 1489-90-ben, A
magyarok torténetének rovid foglalata cimen. Miivét Beatrix megbizasabol készitette és az
akkor még ¢l6 Matyas kirdlynak ajanlotta. A szerzd egy sziciliai szarmazasi domonkos
szerzetes, aki idOvel plispokké lett. Magyarorszagra 1488-ban érkezett, Ferdinand népolyi
kirdly koveteként. Ekkor mar jelentds torténetir6i munkdssag allt mogotte: elkészitette tobb
szent életrajzat, irt egy Hunyadi Janosrol szo6lo életrajzot, legjelentdsebb miive azonban egy
vilagkronika volt. Ransanus Magyarorszag torténetének uj elemei a kovetkezdk voltak: a
magyar torténelem beagyazdsa a vilagtorténetbe, az enciklopédikus megkozelités, a
humanista stilus és a humanista torténelemszemlélet. Konyvét vilagkronikaja egy részének
szanta. Az enciklopédikus megkdzelités azt jelentette, hogy a torténetiras a 15. szazadban



kezdett bizonyos tudomanyok Osszegzésének részévé valni, a torténetiroi mivek 1j
fejezetekkel elsésorban foldrajziakkal egesziltek ki. Ransanus készitette el Magyarorszag
elsé részletes foldrajzi leirdsdt. A humanista stilust oly fontosnak tartotta, hogy 6 maga ezt
vélte munkéja legfobb 0sztonzdjének. Ransanus miivének jelentds része ugyanis nem mas,
mint Thurdczy kronikajanak kivonata, amir6l azonban megallapitotta, hogy nem olyan
ékessz6l0, mint ahogy azt a targy megkivanna. A humanista torténelemszemlélet az egyének
bemutatasara helyezte a hangsulyt Ransanus is hosszasan id6z6tt Szent Istvannal, hagiografiai
érdeklddésének megfeleléen beillesztette miivébe Boldog Margit legendajat. A nagy
egyeniségek akarcsak mas humanistak miiveiben az erény (virtus) és a szerencse (fortuna)
segitségével alakitjdk a torténelmet. A mil forrasértékét elsOsorban foldrajzi leirasa és a
Nandorfehérvar ostromatol kezd6dé egyre tobb 0nalld gondolat adja. Az (j
torténelemszemlélet nem volt targyilagosabb a réginél. A minduntalan el6bukkanoé antikizald
elnevezések, etimologizalasuk inkdbb zavart okozott, gyakran ellentmondésba is kerultek a
kronikairds hagyomanytiszteletével. Ransanus a hun, szkita, szarmata szarmazéselméletek
felsorolasakor kétszer is szembesult a ,,mi hagyomanyunk” és a magyar hagyoméany kozti
ellentmondassal. A szerz0 hagyomanya ezekben az esetekben a humanistdk és a nyugati
torténetirok ismereteit jelentette.

A korai humanista torténetiras legfontosabb alkot6ja Antonio Bonfini ( 1427- 1503)
volt, aki 1487-ben lépett Matyas szolgalatdba és a kiraly udvari torténetiroja lett, e
minbéségben élt II. Ulaszl6 udvaraban is. Miive, a Magyar torténelem tizedei az addigi
legterjedelmesebb magyar torténeti munka lett, a kezdetektol 1496-ig dolgozta fel a magyar
torténelmet. A korai évszdzadokra nézve természetesen nem sok ujat mondott, egyszeriien
humanista stilusban &tdolgozta a magyar legendékat és kronikékat, Matyas- és Jagellé-kori
részei azonban a kor torténetének igen fontos forrasai. Bonfini miive uj hagyomanyt teremtett.
Ezutan ezt folytattdk a késobbi torténetirok, 6t vették alapul a forditok és a kivonatolok.
Bonfini miivének befejezése utdn megsziint az udvari torténetiras Budan. A késdbbi Jagello-
kor legfontosabb alkot6ja az udvartdl tavol é16 dalmat Ludovicus Tubero (1459-1527) volt,
aki Kortorténeti feljegyzések cimmel az 1490 és 1522 kozti kort 6rokitette meg. Az 1526 és
1541 kozti korszakrol sz616 torténeti miivek tilnyomo tobbségét mar Buda eleste utan irtak.

A humanista stilus gyakran élt az antik torténetiroktol ellesett szdéfordulatok
alkalmazasaval. Bonfini miivében az orszag vezetdi pl. gyakran ,,a kirdly és az atydk”, az
orszaggyulések pedig az ,,atydk €s a nép” néven fordulnak eld, amihez a mintat az 6kori romai
szenatus ,atydk és Osszeirtak” elnevezése szolgaltatta. Tudositasa szerint az 1496-0S
orszaggyllés a kincstartd pénziigyi visszaéléseit a ,,néptribunusokkal” akarta kivizsgéltatni.

Orszag — korona — allam — nemzet és nép

A kdzépkor végén a mai allam fogalmat leggyakrabban az orszag (lat. regnum) szdval adtak
vissza. Az ‘orszag’-nak két jelentése volt: egy tagabb és egy szlikebb. A tagabb értelmezés
hasonl6 volt a maihoz: egyszerre értették alatta a Magyar Kirdlysag teriiletét és az ott ¢élo
alattvalokat, tovabbd a folottik gyakorolt hatalmat. A sz6 szlikebb értelme az tagabb
értelemben vett orszag politikai képviseldit, az orszagrendeket, a fOpapokat, bardkat,
nemeseket, néha a varosokat jelentette, tehat mindazokat, akik az orszaggyiiléseken
Osszejottek. E jelentés mar a 15. sz. kozepén tovabb szikiilt, ha az orszagrol beszéltek,
sokszor csak a nemességet értették alatta.



A magyar Kkiralynak tobb orszaga is volt, ezek kozul Horvatorszagot egész
korszakunkban valoban magaénak mondhatta, azt a részt mindenképpen, amit az oszmanok
nem foglaltak el. Orszagnak szamitott ezen kivil Szlavénia, korbeli magyar nevén Totorszag
is. A magyar kiralyi cimek kozt a ,,Szlavonia kiralya” nem szerepelt, ez csak a 17. sz.-ban
terjedt el. , Totorszag” kiralya a magyar kiraly volt. Erdély a hivatalos iratokban mindig
. erdélyi részek” néven szerepelt, a teriiletet ekkor nem tartottak orszagnak.

Az orszag feletti elvont hatalom fogalmdra a ‘korona’ vagy a ‘Szent Korona’
kifejezést alkalmaztak. A magyar kirdlynak aldvetett teriiletek a Szent Korona részei voltak, a
Raguzai Koztarsasag pl. egész korszakunkban elismerte a Szent Koronahoz val6 tartozasat. A
Szent Korona-tan tarsadalmi konzekvencidjat a legtokéletesebben Werbdczy Istvan vonta le.
A Harmaskonyvben kifejtett nézete szerint a nemesek a Szent Korona tagjai, nemesséeguket a
kirdlyoknak koszonhetik, a kirdlyokat viszont az 6 hozzdjaruldsukkal koronazzdk meg. A
magyar Szent Korona-tan a kdzépkorvegi europai allamfelfogasok egyik legjellegzetesebb
megnyilvanulasa. Ehhez hasonl6 volt az angol elképzelés a kiraly két testér6l és a francia a
kiraly halhatatlan méltésagarol.

A magyar ‘allam’ sz6 a nyelvijitas korabdl szarmazik. A Kkifejezés éppen
korszakunkban sziiletett meg az italiai bolcseld, Niccolo Machiavelli tollan. A sz6t ugyan
nem ismerte a kor Magyarorszaga, de a hozza fliz6d0 tartalmat igen: egy orszagban csak a
fejedelemnek van joga az erdszak alkalmazasara. A korszakban rendszeresen sziilettek
torvények a hatalmaskodasok visszaszoritasara, a birdsdgok munkajanak folyamatossa
tételével pedig azt akartdk elérni, hogy mindenféle dnhatalmui jogérvényesitésnek véget
vessenek. A Harmaskonyv a hatalmaskodas legdurvabb eseteit a kiraly elleni hiitlenségnek
tekintette. Az oszman hoditassal allandosul6 hdboras viszonyok, az 1526 utani zavaros id6k
azonban nem kedveztek az allami erdszakmonopdlium létrejottenek.

A Jagello-korban bukkant fel az Ujkor szadzadaiban rendszeresen hasznalt
szO0sszetétel, ami az orszaggyiilésen 6sszegyiilt rendeket jelolte: a status et ordines, a késébbi
magyar forditas szerint a ‘karok és rendek’. A két sz0 egymads szinonim4ja volt, a négy rend
mindegyike a karok és rendek része volt. A kifejezés csak a Buda elfoglalasat kovetd
évtizedben allandosult.

A ‘nemzet’ (lat. natio, gens) a kor politikai szotardban a nemességet jelentette, nem
pedig az egész orszag lakossagat. A ‘magyar nemzet’ ebben az értelmezésben nem etnikai
fogalom volt. A maramarosi és hatszegi roman nemesek éppugy a magyar nemzet részei
voltak, mint vasi és zalai tarsaik, a vasi és zalai jobbagyok, akarcsak a marmarosi és hatszegi
roman jobbagyok, nem fértek bele ebbe a nemzetfogalomba. A szigord, jogi értelmezés
mellett élt azonban egy ,kultarkritikus”, a keresztény egység talajan allo felfogas is, ez a
magyar nemzet részének tekintette az 0sszes rendet. E felfogas kuléndsen elterjedt volt a
koldul6 rendek korében. A rendi szemlélet nem kedvelte a kivaltsagos és a nem kivaltsagos
rendek kozosségét. WerbGezy elismerte ugyan, hogy a ‘nép’ fogalma az orszag minden
lakosat feldleli, a parasztokat azonban szivesebben nevezte kdznépnek, az 6 felfogasaban a
nép elsdsorban a nemességet jelentette.

Rendiség és kdzpontositas
A 15-16. sz.-i torténelem kapcsan emlegetet két kifejezés mindegyikét az Gjkori torténészek
alkottdk meg. Rendiségnek nevezzik az eurdpai érett kozépkorban kialakult kormanyzati



rendszert, amelyben az uralkodé mellett a szokasjog altal meghatarozott modon a rendek is
részt vettek az orszag kormanyzataban. A magyar rendiség Albert kirdly uralkodasa idejen
er6sodott meg és az azt kovetd zavaros idokben fejlesztette ki a rendi kormanyzéas késébbi
elveit és gyakorlatat.

A magyar torténetiras régi hibaja, hogy a rendiség és a rendi térekvések emlegetésekor
csaknem kizarolag a nemesi rend torekvéseire gondol. A valdsagban a kiralyi tandcs éppugy
szokasjogi alapon milkkédd rendi szerv volt, mint az orszaggytilés, a fOopapok és a barok
rendszeres hozzajaruldsanak kikérése éppugy az ,,ami mindenkit illet, azt mindenki hagyja
jova” elv alapjan tortént, mint a ritkabb orszaggytléseken Osszegyiilt nemesek véleményének
kikérése. A rendiség csak rendkiviili esetekben miikodott uralkodd nélkiil, valojaban a
kiralyok rd voltak szorulva rendjeik tanacsara és segitségére. A rendek részvétele a
kormanyzasban és az uralkoddval vald egyiittmiikddés mellett a rendiség harmadik eleme a
szokasjogi modszerek alkalmazasa. Azok a tanacsok, ahovd nem a szokéasjog, hanem csupéan
az uralkodo kivélasztésa alapjan keriltek be a tanacsadok, még akkor sem nevezhet6k rendi
intézményeknek, ha az ott részt vevok befolyasukat rendi rangjuknak kdszonhették. A magyar
rendiség korszakunk alatt folyamatosan er6s6dott, 1526 utdn azonban Ferdinand
orszagrészében atalakult. A magyar rendek nem igényelték a Habsburg orszagcsoport ligyeibe
valo beleszolast, a tdvol levd udvarral az egytittmiikodés formalizaltta valt. A koraujkori rendi
fejlodés sajatossagai csak részben eredtek a kozépkori orszag kormanyzati szokasaibol, e
mellett a dinasztia és az a eurdpai politika valtozasai legalabb ugyanekkora sullyal estek a
latba.

A kés6 kozépkori kdzpontositasnak, idegen szoval centralizacionak két értelmezése
ismert. Az egyik szerint az adminisztracio fejlodését jelenti, a masik szerint a rendi allam
ellensulyakent létrejové kormanyzatot, ami az ujkori fejedelmi abszolutizmus el6futara. Az
adminisztracio a kifejlett rendiség koraban folyamatosan névekedett, es egyre hatékonyabba
valt, kdzépkori alapjai a Szapolyaiak uralta orszagrészben 1541-ig véltozatlanok maradtak. I.
Ferdinand kollegiélis hivatalai jelentették az elsd mindségi valtozast a korszak igazgatasanak
torténetében. A centralizacié masik értelmezése nem felel meg a tényeknek: a kdzépkorvégi
magyar uralkodok és udvaruk sok ellenséget mondhattak maguknak, de az elvont
fogalomként amigy sem ismert rendiséget semmiképp. A Kkirdlyok a napi politika
kdvetelményei szerint allitottak maguk mellé politikusokat, kérték ki, vagy éppen utasitottak
el az ‘orszag’ véleményét. Rendiség és kozpontositas kiizdelmérdl nem beszélhetlink, ez
utobbi fogalom hasznalata kertilendd.



